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लेटसस पेटेंट-खंड X-हहंदू हििाह अहिहनयम (1955 का XXV)-िाराएँ। 3 (ख) हसहिल प्रहिया संहहता-

(1908 का अहिहनयम 5)-िारा 96-पंजाब न्यायालय अहिहनयम (1918 का 6)-िारा 39-उच्च न्यायालय 

की अपीलीय अहिकाररता का प्रयोग करते हुए हििाह-हिचे्छद के हलए हडिी को अपास्त करने िाले 

एकल न्यायािीश के आदेश के हिरुद्ध पेटेंट अपील- क्या िह हिचारणीय हैI 

अहिहनिासररत हकया गया हक हहंदू हििाह अहिहनयम की िारा 3 (ख) 19,21 और 28 के उपबंि यह 

स्पष्ट करते हैं हक हजस न्यायालय में उक्त अहिहनयम के अिीन याहचकाओ ंपर कायसिाहहयां की जाती हैं, 

िह स्र्थाहपत न्यायालय है और उसके फरमानो ंऔर आदेशो ंकी अपीलें उस न्यायालय में होगंी हजसमें 

हसहिल िादो ंमें उसके द्वारा पाररत फरमानो ंऔर आदेशो ंसे अपीलें की जाती हैं। अिीनस्र्थ न्यायालय 

द्वारा पाररत हडिी या आदेश से उच्च न्यायालय में अपील या तो हसहिल प्रहिया संहहता की िारा 96 या 

पंजाब न्यायालय अहिहनयम की िारा 39 के तहत होती है। ऐसी अपीलो ंकी सुनिाई उच्च न्यायालय 

द्वारा एक अपीलीय न्यायालय के रूप में की जाती है और अपीलीय अहिकाररता का प्रयोग करते हुए 

एकल न्यायािीश के हनणसय, हडिी या आदेश से आगे की अपील, लेटसस पेटेंट के खंड 10 के तहत, एक 

हडिीजन बेंच को होती है। उस अपील को हहंदू हििाह अहिहनयम द्वारा िापस नही ंहलया गया है। 

इसहलए, उक्त अहिहनयम के तहत हदए गए आदेश के खखलाफ अपील में पाररत एक हिद्वान एकल 

न्यायािीश के आदेश से लेटसस पेटेंट के खंड 10 के तहत अपील हिचारणीय है। 

 

माननीय न्यायमूहतस डी. के. महाजन के न्यायालय की हडिी, हदनांक 8 माचस, 1963 से लेटसस पेटेंट के 

खंड 10 के अिीन लेटसस पेटेंट अपील। 

                                       हनणसय 

TULI,न्यायमूर्ति--- प्रहतिादी िनीराम की पत्नी श्रीमती डस्सी ने हहंदू हििाह अहिहनयम, 1955 की िारा 13 के तहत इस 

आिार पर तलाक के हलए याहचका दायर की हक उसका पहत एक श्रीमती रेिती के सार्थ व्यहिचार में रह रहा र्था। हिद्वत 

हिचारण न्यायालय ने याहचकाकतास को 24 जनिरी, 1962 को अपने पहत के खखलाफ खचस के सार्थ तलाक का आदेश 

हदया। उस हडिी के खखलाफ, िनीराम ने एक अपील दायर की, हजसे डी. के. महाजन, जे. ने 8 माचस, 1963 को स्वीकार 

कर हलया और श्रीमती डस्सी की याहचका को खाररज कर हदया गया, हजससे पक्षकारो ंको अपना खचस िहन करना पडा। 

 

(2) श्रीमती डस्सी ने न्यायमूहतस डी. के. महाजन के हनणसय से व्यहर्थत होकर यह लेटसस पेटेंट अपील दायर की है। 

(3) प्रत्यर्थी के हिद्वान िकील श्री एम. सी. सूद ने प्रारंहिक आपहि जताई है हक लेटसस पेटेंट अपील हिचारणीय नही ंहै 

क्योहंक यह हहंदू हििाह अहिहनयम, 1955 में उपबंहित नही ंहै। (hereinafter called the Act). इस आपहि में कोई दम 

नही ंहै। अहिहनयम की िारा 19 में यह प्राििान हैैः-"इस अहिहनयम के तहत प्रते्यक याहचका को उस हजला न्यायालय में 

प्रसु्तत हकया जाएगा हजसकी सामान्य मूल नागररक अहिकार के्षत्र की स्र्थानीय सीमाओ ंके िीतर हििाह संपन्न हकया 

गया र्था या पहत और पत्नी रहते हैं या एक सार्थ रहते हैं।" 



"अहिहनयम की िारा 3 (ख) में हजला न्यायालय को हनम्नहलखखत रूप में पररिाहित हकया गया हैैः-" "हजला न्यायालय" 

"का अर्थस है, हकसी िी के्षत्र में हजसके हलए नगर हसहिल न्यायालय है, िह न्यायालय और हकसी अन्य के्षत्र में मूल 

अहिकाररता का प्रमुख हसहिल न्यायालय, और इसमें कोई अन्य हसहिल न्यायालय शाहमल है हजसे राज्य सरकार द्वारा 

राजपत्र में अहिसूचना द्वारा इस अहिहनयम में माने गए मामलो ंके संबंि में अहिकाररता के रूप में हनहदसष्ट हकया जा 

सकता है।" 

अहिहनयम की िारा 21 में यह उपबंि हकया गया हैैः-"इस अहिहनयम में अंतहिसष्ट अन्य उपबंिो ंऔर ऐसे हनयमो ंके 

अिीन रहते हुए, जो उच्च न्यायालय इस हनहमि बनाए, इस अहिहनयम के अिीन सिी कायसिाहहयो ंको, जहां तक हो 

सके, हसहिल प्रहिया संहहता, 1908 (1908 का अहिहनयम 5) द्वारा हिहनयहमत हकया जाएगा।  

अहिहनयम की िारा 28 में यह प्राििान है हक इस अहिहनयम के तहत हकसी िी कायसिाही में अदालत द्वारा हदए गए 

सिी फरमानो ंऔर आदेशो ंके खखलाफ तत्काल हकसी िी कानून के तहत अपील की जा सकती है, बशते हक केिल 

लागत के हििय पर कोई अपील नही ंहोगी। 

(4) उपयुसक्त अहिहनयम के उपबंिो ंसे यह तत्काल स्पष्ट हो जाता है हक हजस न्यायालय में अहिहनयम के अिीन 

याहचकाओ ंपर कायसिाही की जाती है, िह स्र्थाहपत न्यायालय है और इसके फरमानो ंऔर आदेशो ंकी अपीलें उस 

न्यायालय में होती हैं, हजसमें हसहिल िादो ंमें पाररत फरमानो ंऔर आदेशो ंके हिरुद्ध अपील की जाती है। हाउस ऑफ 

लॉडडसस द्वारा नेशनल टेलीफोन कंपनी बनाम महामहहम के पोस्टमास्टर-जनरल (1) में यह अहिहनिासररत हकया गया र्था- 

"जब हकसी प्रश्न को अहिक के हबना एक स्र्थाहपत न्यायालय को संदहिसत हकया जाता है, तो मेरी राय में, यह सूहचत करता 

है हक उस न्यायालय की प्रहिया की सामान्य घटनाओ ंको संलग्न हकया जाना है, और यह िी हक इसके हनणसयो ंसे अपील 

का कोई िी सामान्य अहिकार इसी तरह संलग्न होता है।" 

(5) अहिहनयम के अिीन याहचकाओ ंमें पाररत हडिी और आदेशो ंसे इस न्यायालय में अपील या तो हसहिल प्रहिया 

संहहता की िारा 96 या अहिहनयम की िारा 28 के सार्थ पहित पंजाब न्यायालय अहिहनयम की िारा 39 के अिीन है। 

उच्च न्यायालय अपीलीय न्यायालय के रूप में फरमानो ंऔर आदेशो ंसे अपील की सुनिाई करता है और अपीलीय 

अहिकाररता के प्रयोग में हकए गए एकल न्यायािीश के हनणसय, हडिी या आदेश से आगे की अपील एक हडिीजन बेंच को 

लेटसस पेटेंट के खंड 10 के तहत होती है और इस अपील को कानून द्वारा िापस नही ंहलया गया है। साउर्थ एहशया 

इंडस्टरीज (पी) हलहमटेड बनाम एस. बी. सरूप हसंह और अन्य (2) में उच्चतम न्यायालय के उनके लॉडसहशप्स द्वारा यह 

अहिहनिासररत हकया गया र्था हक यहद कोई कानून हकसी अहिकरण या न्यायालय के आदेश से हबना हकसी सीमा के 

अपील का अहिकार देता है, तो उच्च न्यायालय में अपील उच्च न्यायालय में प्राप्त अभ्यास और प्रहिया से संबंहित होगी, 

हजसमें लेटसस पेटेंट अपील का अहिकार िी शाहमल है। हिद्वान िकील ने हमारे समक्ष िारत संघ बनाम मोहहंद्रा आपूहतस 

कंपनी (3) के रूप में ररपोटस हकए गए उच्चतम न्यायालय के फैसले का िी हिाला हदया है, हजसमें यह अहिहनिासररत 

हकया गया र्थाैः- 

"मध्यस्र्थता अहिहनयम की िारा 39 (2), सिोच्च न्यायालय में अपील को छोडकर िारा 39 (1) के तहत अपील में पाररत 

आदेश से दूसरी अपील को स्पष्ट रूप से प्रहतबंहित करती है। उपिारा (2) में स्पष्ट संकेत हनहहत है हक 'दूसरी अपील' पद 

का अर्थस हसहिल प्रहिया संहहता की िारा 100 के अिीन अपील नही ंहै। 'दूसरी अपील' पद का अर्थस है िारा 39 (1) के 

अिीन अपील में पाररत आदेश से आगे की अपील, न हक हसहिल प्रहिया संहहता की िारा 100 के अिीन अपील। 

(6) यह और अहिहनिासररत हकया गया हक एकल न्यायािीश के आदेश से लेटसस पेटेंट के खंड 10 के अिीन अपील 

'दूसरी अपील' होगी और चंूहक 'दूसरी अपील' को लेटसस पेटेंट के खंड 10 के अिीन िारा 39 (2) की अपील द्वारा िहजसत 

हकया गया र्था, इसहलए यह सक्षम नही ंहोगा। 

(7) इस प्रकार यह स्पष्ट है हक उच्चतम न्यायालय के उनके प्रिुत्त्ो ंने अहिहनिासररत हकया हक लेटर पेटेंट अपील 

माध्यस्र्थम अहिहनयम की िारा 39 (2) में हकए गए उपबंि के कारण सक्षम नही ंर्थी जो हििानमंडल द्वारा लेटर पेटेंट के 

खंड 37 के आिार पर लेटर पेटेंट के अिीन अपील के अहिकारो ंको कम करने के हलए सक्षम है। इसहलए, अहिहनयम 

के तहत हदए गए आदेश के खखलाफ अपील में पाररत हिद्वान एकल न्यायािीश के आदेश से लेटसस पेटेंट के कू्ल 10 के 

तहत अपील हिचारणीय है। 

(8) श्रीमती डस्सी ने अपने आरोप के समर्थसन में अपने अलािा छह गिाहो ंको पेश हकया हक उसका पहत िनीराम श्रीमती 

रेिती के सार्थ व्यहिचार में रह रहा र्था, और िनीराम ने अपीलार्थी श्रीमती डस्सी के आरोप को पलटने के हलए खुद, 

अपने हपता और श्रीमती रेिती सहहत छह गिाहो ंको पेश हकया। हिद्वत एकल न्यायािीश ने दोनो ंपक्षो ंद्वारा प्रसु्तत पूरे 

साक्ष्य पर बहुत साििानीपूिसक और बारीकी से हिचार हकया है और इस हनष्किस पर पहंुचा है हक अपीलार्थी प्रत्यर्थी के 



खखलाफ व्यहिचार के आरोपो ंको साहबत करने में सक्षम नही ंहै। अपीलार्थी के हिद्वत िकील द्वारा संपूणस साक्ष्य हमारे 

समक्ष पढा गया है और हमें हिद्वत एकल न्यायािीश के इस हनष्किस से हिन्न होने का कोई आिार नही ंहमलता है हक 

मामले में साक्ष्य न तो हिश्वसनीय है और न ही हकसी दृढ हनष्किस पर पहंुचने के हलए पयासप्त है हक पहत के खखलाफ 

व्यहिचार का आरोप साहबत हो गया है। व्यहिचार का आरोप एक गंिीर आरोप है और इसे उहचत संदेह से परे साहबत 

करना होगा। पहत की दलील र्थी हक श्रीमती रेिती उसकी मौसी र्थी और उसके सार्थ उसका कोई अिैि संबंि नही ंर्था। 

श्रीमती रेिती को तलाक की याहचका में पक्षकार नही ंबनाया गया है। िह स्वयं गिाह-पेटी में पेश हुई है और कहा है हक 

िानी राम के सार्थ उसके कोई अिैि संबंि नही ंहैं।  

आम तौर पर, लेटसस पेटेंट अपील में, पीि को साक्ष्य पर नए हसरे से हिचार करने का अहिकार है, लेहकन जब तक हक 

बहुत मजबूत आिार नही ंबनाए जाते हैं, लेटसस पेटेंट बेंच ररकॉडस पर साक्ष्य पर उहचत हिचार करने के बाद हिद्वान एकल 

न्यायािीश द्वारा हदए गए तथ्य के हनष्किस को स्वीकार करेगी। तत्काल मामले में अहिलेख पर साक्ष्य इस हनष्किस पर 

पहंुचने के हलए पयासप्त नही ंहै हक व्यहिचार का आरोप साहबत हो गया है। 

(9) ऊपर हदए गए कारणो ंसे, यह अपील हिफल हो जाती है और लागत के रूप में हबना हकसी आदेश के खाररज कर दी 

जाती है। 

मेहर हसंह, C.J. - मैं सहमत हँ। 

अस्वीकरण  : स्थानीय  भाषा  में  अनुवादित दनणसय वािी के र्ीदमत उपयोग के दलए है तादक वह अपनी 

भाषा में इरे् र्मझ र्के और दकर्ी अन्य उदे्दश्य के दलए इर्का उपयोग नही ीं दकया जा र्कता है । र्भी 

व्यवहाररक और आदिकाररक उदे्दश्यो के दलए दनणसय का अींगे्रजी र्ींस्करण प्रमादणक होगा और दनष्पािन 

और कायासन्वयन के उदे्दश्य के दलए उपयुक्त रहेगा ।                                                                                                                                                                  

                                                                                               

 

 

                                                                                                        आदित्य रै्नी 

                                                                     प्रदिकु्ष न्यादयक अदिकारी  

                                                                         रेवाडी (हररयाणा) 

 

 

 

 

 

 


